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Berlin, im Juni 1997
Carsten Borck, Eva Savelsberg, Siamend Hajo

Andreas Wimmer
Stammespolitik und die kurdische
Nationalbewegung im Irak'’

Die sozialwissenschaftliche Forschung hat sich der kurdischen Regio-
nen der Tiirkei, des Iraks und Irans bisher nur am Rande angenommen -
ein Umstand, der in augenfilligem Kontrast zum Erklirungsbediirfnis
einer breiteren Offentlichkeit und der internationalen politischen Bedeu-
tung des Kurdenkonflikis steht. Wie sehr eine Vertiefung der Forschung
nétig wire, wird auch der vorliegende Aufsatz deutlich machen. Denn er
kann sich lediglich auf ein gutes Dutzend Publikationen zum engeren
Themenbereich stiitzen und bleibt entsprechend spekulativ. Die Literatur
iiber fast jedes beliebige indianische Dorf im Hochland von Chiapas
(Mexiko) fiillt dagegen ein Bibliotheksregal. Insofern spricht die Be-
scheidenheit der Kenntnisse iiber ,Irakisch“-Kurdistan, die der Artikel
offenbaren wird, vielleicht gegen den Autor, jedenfalls aber fiir die For-
derung und Intensivierung der kurdologischen Forschung.

In der auBeruniversitiren Offentlichkeit herrscht dagegen kein Mangel
an Diskussionen iiber die Ereignisse in den kurdischen Gebieten, ein
Interesse, das sich weitgehend der innenpolitischen Brisanz der Aktivi-
titen kurdischer Exilparteien verdankt. Aus diesem Grunde werden die
Entwicklungen in Kurdistan auch in den Medien vergleichsweise inten-
siv verfolgt. Die Berichterstattung iiber den Konflikt im Irak - auf den
ich mich hier beschrinken méchte - vermittelt den Eindruck, es handle
sich um einen ProzeB, welcher ciner wissenschaftlichen Betrachtung
kaum zugiinglich sei. Die personlichen Entscheidungen und Beziehungen
der Hauptakteure scheinen das Geschehen mit einemn hohen MaB an
Willkiir zu bestimmen. Andere Beobachter machen sich die Situations-
beschreibung der kurdischen Nationalisten zu eigen und riicken das Pro-
blem der Unterdriickung einer ethnischen Minderheit in den Vorder-
grund, wobei ausgeblendet wird, daB sich meist ein Teil dieser Minder-

' Teile des vorliegenden Aufsatzes wurden bereits in der Kélner Zeitschrift fiir Soziologie
und Sozialpsychologie publizicrt (Wimmer 1995a). Ich bedanke mich bei Georg Elwert
und Martin van Bruinessen fiir die hilfreichen und detaillierten Kommentare sowie
besonders herzlich bei den Mitgliedern der Kurdistan-AG und dem Institut fiir Ethnologie
der Freien Universitiit Berlin fiir dic Einladung zur Ringvorlesung ,Kurdologie*.
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heit auf dic Scite Bagdads schligt. Hiergegen méchte ich eine sozialan-
thropologische Analyse prisenticren, welche auf bestimmte allgemeinere
GesetzmiBigkeiten der Politik in Raumen ohne etabliertes Gewaltmono-
pol verweist.

Allerdings finden sich im Theorickorpus der Ethnologie kaum Erkli-
rungsmodeclle, die sich tel quel auf die Situation im Nordirak tibertragen
liecBen. In der sozialanthropologischen Literatur gelten seit Henry
Sumner Maine Stimme und Staaten als gegensiitzliche und cinander
ausschlicBende Formen der politischen Organisation und Ideologic.” Dic
eine basicrt auf verwandtschaftlichen Loyalititen, die andere auf territo-
rialer Souverinitit. Stammesgesellschaften werden durch stindige Aus-
einandersetzungen zwischen ihren Bestandteilen in einer Art ,,regulierten
Anarchic*’ zusammengehalten, wihrend in Staaten cin administrativer
Apparat iiber das Gewaltmonopol verfiigt. Diese Gegeniiberstellung
gehort zu den Konstanten in jenem fortlaufenden ProzeB anthropologi-
scher Sinnproduktion, den Kuper® als die ,,Erfindung der primitiven
Gesellschaft” bezeichnet hat.

Die gegenwirtigen politischen Verhiltnisse im Nordirak lassen sich
jedoch weder dem einen noch dem anderen Typus politischer Organisa-
tion zuordnen. Unter dem miilitdrischen Schutz der Sieger des Golfkrie-
ges werden seit vier Jahren die fast vollstindig zerstorten kurdischen
Dorfer wicderaufgebaut. Der irakische Staat hat jegliche Kontrolle iiber
das Gebiet verloren. In der Abwesenheit eines Leviathans breitete sich
aber nicht eine Art Hobbesianischer Urzustand aus, sondern herrschte -
zumindest wihrend mehrerer Jahre bis zum Mai 1994 - eine bemerkens-
werte Sicherheit und Stabilitit. Die kurdische Nationalbewegung hatte
das Machtvakuum ausgefillt. Ihre Vertreter bemiihten sich intensiv, eine
kurdische staatliche Infrastruktur einzurichten. Bei niherer Betrachtung
zeigt sich, daB die wichtigste und michtigste dieser nationalistischen
Organisationen, die Demokratische Partei Kurdistans (KDP) unter der
Fihrung Masud Barzanis, in vicler Hinsicht eher einer Koalition kurdi-
scher Stimme gleicht als einem modernen Parteiapparat. Die Stimme,
,S0cCiétés contre I'Etat*, wie Clastres eines seiner Biicher betitelte,’ bauen
einen eigenen Staat auf.

* Siehe fiir den Mittleren Osten Tapper 1983: Einfithrung, Tibi 1990, Tapper 1990. Diese
Vorstellung findet sich auch in vielen Einfilhrungsbiichern zur Ethnologie wieder, so z.B.
bei Kohl 1993: 57.

* Evans-Pritchard 1940: 6.

‘ Kuper 1988.

* Clastres 1976.
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Der Auflosung dieses Widerspruchs ist dieser Aufsatz gewidmel. Ich
maochte einleitend darlegen, wieso Stimme in der kurdischen National-
bewegung eine so bedeutende Rolle spielen. Zweitens gilt es, die politi-
schen Grundstrukturen tribaler Gesellschaften zu skizzieren und dabei
insbesondere auf die Beziehung zwischen Stimmen und Staaten im Na-
hen Osten einzugehen. Es wird sich zeigen, daB auch in der Vergangen-
heit Stimme und Staaten in einem komplexen Bezugssystem standen, zu
dem sowohl der kriegerische Antagonismus gehort, den die typologische
Entgegensetzung nahelegt, als auch Beziehungen gegenseitiger Unter-
stiitzung oder die Entstehung des einen aus dem anderen: die Staatswer-
dung durch Konsolidierung einer Stammeskonfoderation. In einem drit-
ten Schritt versuche ich, mit Hilfe dieses Modells gewisse Aspekte der
Geschichte der kurdischen Nationalbewegung zu erkliren. Denn die
alten Grundregeln der Stammespolitik und der Beziehung zwischen
Stimmen und Staaten, iiber welche bereits Ibn Khaldun gelehrte Ab-
handlungen verfaBte, prigen die Geschicke des nérdlichen Irak bis heute
mit. Das nationalistische Programm stellt, dieser These gemiB, gleich-
sam ein Aquivalent zum Ideal religioser Erneuerung dar, in dessen Na-
men seit Mohammeds Zeiten Stammeskonfoderationen Staaten erober-
ten. Und die Parteikader und Milizen der kurdischen Nationalbewegun-
gen lassen sich mit den administrativen und militarischen Eliten friiherer
tribaler Kleinstaaten im Mittleren Osten vergleichen. In einem vierten
Schritt gilt es dann, die jiingsten Entwicklungen im autonomen Nordirak
einer genaueren Analyse zu unterziehen und zu diskuticren, inwieweit
der gegenwiirtig ablaufende StaatsbildungsprozeB einer neuen politi-
schen Logik gehorcht.

Die Erfindung der kurdischen Nation

Die Nationalbewegung wurde von kurdischen Aristokraten initiiert,
deren Ahnen vor der Zentralisierung des Osmanischen Reiches Mitte des
neunzehnten Jahrhunderts iiber die halbautonomen Emirate geherrscht
hatten.® Ebenfalls zu den Pionieren des kurdischen Nationalismus
gehorten hohe Offiziere des osmanischen Heeres, Schne kurdischer
Stammesfiihrer, sowie Kommandanten der in die Armee integrierten
Stammesmilizen.” Spiter stieBen zu dieser Gruppe jiingere kurdische

* Van Bruinessen 1989: 395 ff.
TA.a.0.: 252,
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Nationalisten, welche ebenfalls der osmanischen Notablenschicht ent-
stammten. Sie hatten jedoch an den Universititen studiert - sie or;,anl—
sierten sich beispiclsweise im Studentenverein Hévi (lloffnung) - und
waren dort mit jenem romantischen politischen Nationalismus in Kontakt
gekommen, von dessen Idealen sich damals auch die Jungtiirken inspirie-
ren lieBen.” Viele von ihnen hofften, daB aus der Konkursmasse des
Osmanischen Reiches ein kurdischer Nationalstaat - sclbstverstindlich
unter ihrer Fithrung - geformt werden konne, so wie es nach dem Ersten
Weltkrieg das von Wilson dcklarierte Prinzip der Selbstbestimmung der
Volker vorsah. In diesem Ansinnen wurden sie insbesondere von den
Briten unterstiitzt, welche die kurdische Karte im Spiel um die Olfelder
von Mosul einsetzten.

In den dreiBiger und vierziger Jahren iibertrug sich das nationalistische
Ideengut auf eine Generation jiingerer Intellcktueller, welche zur stidti-
schen Mittelschicht zihlten und in den neu gegriindeten Schulen und
Universititen von Bagdad studiert hatten. Im Unterschied zur ersten
Generation und wie viele andere Nationalisten in den damaligen Kolo-
nien verbanden sie die Vision nationaler Befreiung mit einer sozialisti-
schen Programmatik, und viele waren Mitglieder einer kurdischen
Schwesterpartei der Kommunistischen Partei Iraks. ' Ebenfalls in den
dreiBiger Jahren politisierten sich jiingere kurdische Offiziere der iraki-
schen Armee, welche nicht mehr unter den Osmanen gedient hatten. Sie
unterstiitzten den kurdischen Nationalismus, beispiclsweise im Rahmen
der von ihnen gegriindeten Hizbi Hiwa (Partei der Hoffnung), um den
panarabischen Gruppierungen entgegenzutreten, welche damals ben den
arabischen Offizieren auf groBes Interesse zu stoBen begannen." Der
linksnationalistische Fliigel der Hizbi Hiwa tat sich in den vierziger Jah-
ren mit der kurdischen Sektion der Kommunistischen Partei zusammen

* Ahnliche Vereinigungen, literarische und kulturelle Clubs, welche sich der Entwicklung
einer kurdischen Schrift und Historiographie, der Verteidigung des Kurdischen gegen
arabische Einflisse sowie der Wiederentdeckung kurdischer Literatur widmeten,
entstanden in Sulaymaniya wihrend der zwanziger Jahre (Ibrahim 1983: 318). Damals
bestanden noch keine Verbindungen zu den nationalistisch gesinnten Scheichs und
Stammesfiihrern, und die kurdische Intelligenzija von Sulaymaniya kooperieste z.B. beim
Aufstand Shaikh Mahmud Berzinjis von 1939 nicht. Zu den friihen kurdischen Organisa-
tionen siche auch Franz 1986: 43-47 und Behrendt 1993: Kap. 5; allgemein zur Rolle des
Bildungsbiirgertums in der ersten, kulturnationalistischcn Phase nationalistischer
Mobilisierung siche Smith 1984 oder Hutchinson 1987.

* Behrendt 1993:281 ff.

“ 7ur Rolle der Kusden in der Kommunistischen Partei Iraks siche Batatu 1977: Teil 5.

" fhrahim 1983:384ff.; vgl. Simon 1986.
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und griindete die Hizbi Rizgari Kurd (Partei fiir die Befreiung der Kur-
den), welche eine Art Sammelbecken fiir die jiingere kurdische Intelli-
genz bot.

Diese wollte nicht nur das kurdische Volk von der arabischen, tiirki-
schen und persischen Vorherrschaft befreien, sondern gleichzeitig die
Macht der religitsen Notabeln und Stammesfiihrer brechen, die in ihren
Augen Exponenten einer iiberkommenen feudalen Ordnung darstellten.
Tatsichlich waren viele Oberhdupter der Sufi-Orden (Scheichs) und
Stammesfithrer (Aghas) wihrend der zweiten Hilfte des neunzehnten
Jahrhunderts zu GroBgrundbesitzern geworden. Damals hatte die Hohe
Pforte versucht, das osmanische Landrechtssystem westlichen Vorbil-
dern anzupassen und die verschiedenen Formen von Staatsland und Le-
hen in Privateigentum zu iiberfithren. Insbesondere in den Tilern und
Ebenen konnten sich damals Scheichs und Aghas das Land der unter
ihrem EinfluB stehenden Bauern iiberschreiben lassen und wurden so zu
GroBgrundbesitzern; die britischen und irakischen Behérden vollendeten
diesen Proze8 in den zwanziger und dreiBiger Jahren."”

Alle Bannertriger des kurdischen Nationalismus - von den kurdischen
Aristokraten bis zu den stidtischen Linksintellektuellen unserer Tage -
waren jedoch von der Unterstiitzung genau dieser Stammesfiihrer und
religidsen Autorititen abhiingig. Denn zwar gelang es ihnen im Laufe
der Zeit, die Mittelschichten in den kurdischen Kleinstidten, insbeson-
dere in Sulaymaniya, fiir ihre Ziele zu gewinnen.” Diese stidtischen
Mll(?hChIChlen Trigergruppe der meisten nationalistischen Bewegun-
gen, steliten jedoch im landwirtschaftlich dommlerten Norden des Iraks
eine kleine und politisch machtlose Minderheit dar.'’ Der groBte Teil der
Bevélkerung und des Territoriums, das einem zukiinftigen kurdischen
Staat einverleibt werden sollte, wurde von Stammesfiihrern und religio-
sen Autorititen beherrscht; sie genossen nach wie vor ein groBes Anse-
hen und konnten ihre Anhinger bei Bedarf auch militiarisch mobilisieren.
Um ihrer Bewegung zu einer Massenbasis zu verhelfen, waren die kurdi-
schen Nationalisten deshalb auf deren Hilfe angewiesen.'

" vgl. Batatu 1978: Kap. 6.
" Ibrahim 1983: 271, 294, 340 ff.
:, Vgl. Smith 1984; Brass 1991; Wimmer 1995b, 1997.
Kiichler 1978, zitiert in Ibrahim 1983: 177, schitzt, daB die Mitielschicht um die

Jahrhundertwende 5% der kurdischen Gesamtbevéikerung ausmachte. Dazu zihlt Ibrahim
v.a. Handwerker und Hindlecr.

* Olson 1989: 153; Ibrahim 1983: 408 f.
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Dic abhiingigen Bauern und Pichter kamen als Verbiindete deshalb
nicht in Frage, weil sie als nichtstammesangehorige Kurden weder iiber
politische noch militirische Erfahrung verfigten” und eher an ciner
Landreform als an cinem nationalistischen Programm interessiert
waren.” Dic Linksintellektuellen etwa der Kommunistischen Partei - aus
deren Umkreis viele der kurdischen Nationalisten der jiingeren Genera-
tion stammten -, standen der Idee einer Landreform jedoch ablchnend
gegeniiber, denn sie wollten den Boden wieder verstaatlichen, um die
Produktionsmittel ohne Umweg iiber ein kleinkapitalistisches Zwischen-
stadium zu vcrgcscllschaftcn.w

So kam e¢s, daB die kurdischen Stimme der Nationalbewegung jenes
Gewicht verlichen, das sie zu einem Machtfaktor auf der Biihne natio-
naler und internationaler Politik werden lieB. Nach Einschitzung von
Beobachtern - von den politischen Offizieren der britischen Kolonial-
macht iiber die kurdischen Parteistrategen bis zu den Journalisten, wel-
che in den frithen neunziger Jahren in Scharen den Nordirak bereisten -,
ist die tribale Massenbasis der kurdischen Bewegung ihre Stirke und
Schwiche zugleich: Sie erschwert eine administrative und politische
Kontrolle durch den irakischen Staat ebenso wie jene durch die kurdi-
schen Nationalisten. Die Eigenlogik des Politischen unter Stammesbe-
dingungen bestimmt deshalb die Dynamik der Unabhingigkeits-
bewegung bis heute mit.

Stammespolitik am Rande von Staaten: Ein Modell

Bevor ich diese These im Detail zu belegen versuche, muB diese Ei-
gendynamik zuerst skizziert werden. Es ist hier allerdings nicht der Ort,
um die ganze Debatte Revue passieren zu lassen, die in der Ethnologie
zu diesem Thema gefiihrt wird. Ich mochte lediglich drei Aspekte her-
ausgreifen und mich dabei auf die Charakteristiken der nahdstlichen
Stammespolitik beschrinken.

" Qlson 1989: 99.

" Van Bruinessen 1989: 119.

"Gabbay 1982. Eine Agrarreform wurde 1958 nach dem Putsch unter Qassem und
wiederum in den spiten sechziger Jahren unter Regie der Ba‘thisten durchgefiihrt. Sie
zeigte jedoch erst nach der Zerschlagung des kurdischen Widerstandes im Jahre 1975 auch
in Kurdistan eine allerdings beschrinkte Wirkung (Ribau 1980), denn viele GroBgrundbe-
sitzer und Stammesfithrer, die mit der Regierung kollaborient hatten, blichen von der
Enteignung verschont.
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Erstens bilden Verwandtschaftsbeziehungen idealerweise die Grund-
lage politischer Loyalititen. Stimme sind in Sektionen, diese in Clans,
diese wiederum in Lineages und diese schlieBlich in Familien unterteilt.’
Alle dicse Einheiten und die Bezichungen zwischen ihnen werden iiber
die Abstammung von gemeinsamen minnlichen Vorfahren definiert.
Politisch ambitionierte Manner kénnen an die Loyalitit ihrer unmittelba-
ren Verwandten, der gesamten Lineage oder gar Sektion appellieren, um
eine Gefolgschaft um sich zu scharen. Sie ziehen dann gegen andere

" Stammessegmente ins Feld, etwa um einen Mord zu richen? oder den

eigenen EinfluB zu mehren, oder sie wehren Angriffe eigener und stam-
mesfremder Gruppierungen ab. Anfiihrer des ganzen Stammes haben bei
inneren Konflikten zu schlichten und gré8ere Kriegsziige gegen Stam-
mesfremde zu leiten.

Hiufig folgen die Konfliktlinien jedoch nicht dem Prinzip der seg-
mentiren Opposition, wie es von der britischen Sozialanthropologie
postuliert wurde.” Beispielsweise gehoren zur Gefolgschaft erfolgreicher
Fiihrer auch deren nichtverwandte Klientel sowie einzelne Lineages oder
Sektionen anderer Stimme, die sich mit ihren Stammesbriidern dauerhaft
zerstritten haben und sich dem erfolgversprechenden politischen Unter-

” Der Begriff Stamm entspricht im irakischen Kurdistan dem Terminus ‘esiret, det aus dem
Arabischen stammit. Zur Diskussion dariiber, wie die im ostlichen Teil Nordiraks
gebrauchlichen Termini taife und fire zu interpretieren sind und welcher Ebene segmenti-
rer Opposilion sie entsprechen konnten, siehe Barth 1953: 36 ff.; Rudolph 1967; van
Bruinessen 1989: 71-77; Yalgin-Heckmann 1991: 98 ff. Anzumerken ist, daB sehr groBe
regionale Unterschiede in der Benennung von Einheiten unterhalb der Stammesebene zu
verzeichnen sind. Beispielsweise kennen die im westlichen Nordirak siedelnden Barwari
Sheri weder taife noch tire, dafir wird fiir eine patrilineare Abstammungsgruppe geringer
genealogischer Tiefe der Begriff ojag (wontlich: ,vom selben Blut*) verwendet, welcher
jedoch, wie Yalgin-Heckmann 1991: 99 berichtet, in Hakkari eine Stammessektion
bezeichnet.

® Nicht Gberall in Kurdistan kann von Blutfehde im strikten Sinne dic Rede sein
(Kollektivhaftung auch bei Einzeltitern, strukturelle Identitit von Opfer und Racheobjekt
etc.). Wihrend Blutrache in Teilen der Tiirkei (van Bruinessen 1989: 78-90) und in der
Gegend von Rawanduz (Leach 1940: 56 f.) praktiziert zu werden scheint, bleibt in
Siidkurdistan um Sulaymaniya die Siihne Aufgabe der Familie des Opfers und als
Racheobjekt kommen nur der Titer oder seine Komplizen in Frage (Barth 1953: 72-77).
Hier kimpfen Lineage-Segmente hiufig um Land oder um die politische Vorherrschaft,
denn sie stellen gleichzeitig territoriale Einheiten dar, was nicht iiberall in Kurdistan der
Fall ist (vgl. Yalgin-Heckmann 1991; siche allgemein zur Blutrache im Nahen Osten
Black-Michaud 1975).

® Eickelman 1989: Kap. 6; Dresch 1986; Caton 1987; Peters 1967; Yalgin-Heckmann
1991: Kap. 4; Rondot 1936: 15-27.
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nehmer anschlieBen.” Mit der Zeit entstehen durch Heiraten tatsachliche
Verwandtschaften - unter Kurden ist allerdings die patrilaterale Parallel-
kusinenheirat sehr weit verbreitet-,>* und bei dauerhafter Allianz konnen
die Stammbiume so umgeschrieben werden, daB dic zugewandten Grup-
pen zu Clans oder Stammessektionen eines neuen Stammes werden.?
Das segmentire System ist deshalb als cine Art Charta der Selbstdar-
stellung zu interpretieren - Pierre Bourdieu™ spricht in dhnlichem Zu-
sammenhang von ,offizicller Verwandtschaft -, als kulturelles Modell
idealer Loyalititen,” die von auBen betrachtet nicht ausschlieBlich ver-
wandtschaftlicher Natur sind.

Hier interessiert aber weniger die politische Binnendynamik als viel-
mehr die Bedeutung, welche diese fiir die AuBenbeziehungen hat. Ich
komme auf das zweite politische Prinzip zu sprechen, die Bildung von
Stammeskonfoderationen. Immer wieder in der Geschichte des Mittleren
Ostens und Innerasiens sind michtige Zusammenschliisse von Stimmen
entstanden, welche manchmal bestehende Staaten erobert und neue Herr-
scherdynastien gegriindet haben. Sowohl die turkstimmigen Osmanen,
die Seldschuken als auch die arabischen Abbasiden und Omayyaden, die
berberischen Almohaden und die persischen Safawiden gehoren dazu.”

GemiB Barfield lassen sich zwei Typen solcher Konfoderationen im
Nahen und Mittleren Osten unterscheiden. Der turko-mongolische Typ
basiert auf der Hierarchisierung von Lineages, sogenannten ,konischen
Clans“ (Kirchhoff) oder ,ramages“ (Sahlins), welche die Herausbildung
von stammesiibergreifenden Fihrungs- und Herrscherdynastien erleich-
tert. Diese Herrschergruppen konnen dic Konflikte und Fehden zwischen

® Fiir Kurdistan siche Nikitine 1956, Kap. 6; vgl. auch dic Beispiele aus der islamischen
Frihzeit in Lapidus 1990. Auch in afrikanischen, asiatischen und melancsischen
Stammesgesellschaften basieren politische Loyalititen nicht ausschlicBlich auf verwandt-
schaftiich definierten Bezichungen. Siehe beispiclsweise fiir die Nuer Holy 1979 sowie
die anderen Artikel in seinem Sammelband, die cinc ,prozessualistische” Perspektive
verfolgen, wie bereits zuvor die Monographien von leach iiber die Kachin und von
Tumer iiber die Ndembu. Neuere Asbeiten iiber Neu-Guinea und Ozeanien sowie die
davon beeinfluBien Reinterpretationen der afrikanischen Verhiiltnisse sind in Kuper 1982
zitient.

* Barth 1953.

 ygl. die kurdischen Beispiele in van Bruinesscn 1989: 60; 69 f.; allgemein 161; fiir die
Jaf siche Barth 1953: 34 f. Andere Beispiele aus dem arabischen Raum zitiert Heine 1989:
52f.

* Bourdieu 1976: Kap. 3.

 Eickelman 1989: Kap. 6.

* Lapidus 1990.
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einzelnen Stammessegmenten und Stimmen beilegen. Sie halten ihre
Konféderation durch Eroberungen und durch die Verteilung von Schutz-
zahlungen zusammen, die sie umliegenden Ackerbaustaaten abpressen.”
Eine dauerhafte Allianz zwischen Stimmen kann dagegen im arabisch-
maghrebinischen Raum nicht auf dem Prinzip verwandtschaftlich for-
mulierter Loyalititen beruhen, weil keine systematische Hierarchisierung
von Lineages bekannt ist. Deshalb vermégen nur AuBenstehende, welche
nicht ins Geflecht verwandtschaftlicher Beziehungen verwoben sind, als
Vermittler und Schlichter zwischen den Stimmen aufzutreten.” Diese
Rolle nahmen in Kurdistan bis Mitte des letzten Jahrhunderts die Adels-
geschlechter ein, welche iiber halbunabhingige Konféderationen
herrschten.’ Nach dem Niedergang dieser Emirate kam die Zeit der
Sufi-Scheichs. Sie waren fiir die Vermittlerrolle pridestiniert, weil sie als
charismatische Personlichkeiten galten und weil sie sich auf der Suche
.nach Anhiingern in Gebieten niedergelassen hatten, wo sie durch keine
verwandtschaftlichen Beziehungen gebunden waren.” Einigen von ihnen
gelang es ebenfalls, eigentliche Stammeskonfoderationen ins Leben zu
rufen.
Solche Konfoderationen segmentirer Stimme sind jedoch sehr fragil.”
Sheref-ad-Din, Autor einer Adelschronik aus dem sechzehnten Jahrhun-

dert und SproB eines kurdischen Adelsgeschlechtes, beklagte dies mit
den folgenden Worten:

»Eintracht und Harmonie herrschen nie unter den kurdischen Vélkern. Sie lehnen

jede Unterwerfung ab, und keines lcistet dem anderen Gehorsam, keines will sein
Haupt vor dem anderen beugen.*

Dies hidngt eng mit dem Prinzip der verwandtschaftlich formulierten
Loyalitit zusammen. Denn im Gegensatz zu Parteipolitikern konnen

” Barfield 1990.

* Vgl. Morsy 1984,

" Vgl. die Struktur der Jaf-Konfoderation, wie sie Barth 1953: 41 ff. in den fiinfziger
Jahren beobachtete, ein rudimentires Abbild der groBeren Konfoderationen der Baban-
Emire (vgl. 2.2.0.: 60 f.).

¥ Van Bruinessen 1989: 82 ., 303 ff.; Gellncr 1992: 98 f.

¥ vgl. Khoury & Kostiner 1990: 10 f.

™ Zitiert nach Hottinger 1993. Auch Ahmad-e Khani, der kurdische Nationaldichter aus
dem siebzehnten Jahrhundert, beklagte in seinem epischen Gedicht die Uneinigkeit der
Kurden: . Wenn es nur Eintracht giibe unter uns / wenn wir nur einem zu gehorchen hiitten
/ er wiirde zu Vasallen machen / die Tiirken, dic Araber und Perser allesamt. / Wir wiirden
unsere Religion und unsern Staat vollenden / und in Weisheit und Gelehrsamkeit

erzichen.“ (zitiest nach van Bruinessen 1989: 383; vgl. auch Passagen in Tbrahim 1983:
212).
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Stammesfihrer ihre Gefolgschaft nur bei der Stange halten, solange
Auscinandersetzungen mit Feinden den Beistand der Stammesverwand-
ten erfordern.” Ihr Fithrungsanspruch wird nur ancrkannt, wenn s cine
gemeinsame Sache zu verteidigen gilt. Verzichten sic auf eine gewalt-
same Konfliktaustragung, um sich in einc Konfoderation einzuordnen, so
ist dies aus ihrer Perspektive mit politischen Kosten verbunden. Aus
diesem Grunde haben Konfoderationen nur Bestand, wenn externe
Machtquellen erschlossen werden konnen, welche diese Kosten zumin-
dest aufwiegen.

Eine Variante ist die Eroberung bestehender Staaten, meist unter dem
Banner der religiosen Erneuerung, zu welcher die Scheichs aufrufen. Als
islamische Erlosungsbewegungen haben solche Konfoderationen hiufig
neue Herrscherdynastien gegrﬁndet.” Aus der regelmiBigen Wiederkehr
derartiger Eroberungen ergeben sich jene historischen Zyklen, die Ibn
Khaldun so prignant analysiert hat, daB seine Ausfihrungen bis heute
die theoretische Imagination der Anthropologen befliigeln.” Fiir seBhafte
Gruppen am Rande staatlicher Machtbereiche wie die Kurden kommen
Eroberungsziige jedoch weniger in Frage. Hier dringt es sich eher auf,
eine Konfoderation zu festigen, indem man sic einem angrenzenden
Staat als Instrument der indirekten Herrschaftsausiibung anbietet. Im
Gegenzug erhalten die Stammeseliten politische Unabhingigkeit zuge-
sprochen und werden finanziell oder militarisch unterstitzt.™ Sie konnen
ihre Stellung somit auch gegen innere Rivalen absichern und schlieBlich
eine politische Organisation aufbauen, welche evolutionistische Ethnolo-
gen wic Elmar Service” wohl als ,,Hauptlingstiimer* klassifizieren wiir-
den. Insbesondere im Grenzgebiet zwischen Staaten, welche um die
regionale Vorherrschaft ringen, bestchen vielfiltige Maglichkeiten, sich
durch eine geschickte Allianzpolitik jene politischen, finanziellen und
militirischen Mittel zu sichern, die zur Festigung ciner Stammeskonfo-
deration notig sind.

% Van Bruinessen 1989: 98 ff.; 129 f.; Sahlins 1973: 123, 136 f.; Holy 1979: 42 ff;
Clastres 1976: Kap. 11.

* vgl. Lapidus 1990; Barficld 1990. Von Scheichs angefithrte Stammeskonfoderationen
kimpften auch haufig gegen curopaische Kolonialmiichte. Beispiele solcher antikolonialer
islamischer Emeuerungsbewegungen sind die sudanesische Mahdi-Bewegung, die Sanusi
in Lybicn, die Akhund in Britisch-Nordwestindicn.

” Gellner 1992.

* Garthwaite 1983a; van Bruinessen 1989.

* Service 1962.
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Damit kommen wir zum dritten und fiir unser Thema entscheidenden
Punkt, der Beziehung zwischen Stammeskonfdderationen und Staaten.
Bei einer Schwichung des Zentralstaates versuchen die fritheren
Vasallen, die Eliten der Stammeskonfoderation, sich zu selbstindigen
Herrschern iiber ihr Gebiet aufzuschwingen. Sie haben dann den Wegfall
der Unterstiitzung von auflen wettzumachen. Dies gelingt ihnen, wenn
sie sich von den tribalen Allianzen und Kriegern unabhingig zu machen
vermogen, indem sie sich auf eine nur ihnen ergebene Schicht von Ad-
ministratoren und Soldaten stiitzen.*” Als Paradebeispiel einer solchen
Gruppierung gelten die Mameluken, weshalb Ernest Gellner" diesen
ProzeB als ,,Mamelukisierung” von Stammeskonféderationen bezeichnet
hat. Auf diese Weise konnen sogenannte sekundire Staaten entstehen,
rudimentire Abbilder der zentralen Ordnung.*

Diese sekundiren Staaten zerfallen wieder in kleinere, tribale Einhei-
ten, sobald der Zentralstaat sein Herrschaftsgebiet auszudehnen vermag.”
Denn zwar stoBt jeder Versuch seitens des Staates, die politische Bedeu-
tung der Stammeskonfoderationen etwa durch den Aufbau einer zivilen
Administration zu schwichen, auf den Widerstand jener Stimme, welche
in der Konfoderation eine zentrale Stellung innehaben. Andererseits
kann der Staat auf die Unterstiitzung rivalisierender Stammesfiihrer zih-
len. Diese erhoffen sich einen Machtgewinn, indem sie sich rechtzeitig
auf die Seite des Stirkeren schlagen.** Ahnliches ist wihrend des Auf-
baus einer Konfoderation zu beobachten. Einzelne Stammesgruppierun-
gen versuchen, den Aufstieg eines neuen Machtzentrums in ihrer Region
zu verhindern, indem sie ihre Kriegsdienste dem Zentralstaat zur Verfii-
gung stellen. Es hingt also von der relativen Stirke von Staat und Kon-
foderation ab, wie viele Stammesgruppierungen sie auf ihre Seite zu
ziehen vermogen. In allen kurdischen Aufstinden, von der Erhebung
Shaikh Ubeidullahs in den achtziger Jahren des letzten Jahrhunderts®

“ Vgl. Lapidus 1990 zum istamischen Miticlalter; siche auch die Pishtmala genannte

Gefolgschaft der Jaf-Begs oder Shaikh Mahmud Beszinjis Gefolgschaft, beide beschrieben
bei Barth 1953: 42, 65.

* Gellner 1990.
9 . . .
Fried 1967: 240 ff. Vgl. die ,regional states“ bei Barficld 1990; dhnlich die
»segmentidren Staaten® in der Terminologie von Southall 1953,
“ Van Bruinessen 1989: 257 ff.
- ve . . .
A.a.0.: 173. Fiir die Scheichs gilt dasselbe, wic die Rivalitit zwischen den Berzinji-

Scheichs von Sulaymaniya und den Talabanis von Kirkuk zeigt (van Bruinessen 1989:
2921).

“ Olson 1989: 4 ff.
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iiber diejenigen Shaikh Sa‘ids von Palu in der Tiirkei* und Shaikh Mah-
mud Berzinjis im Irak der zwanziger Jahre" bis zum jiingsten kurdischen
Aufstand am Ende des Golfkrieges standen sich deshalb auf beiden Sei-
ten der Frontlinien Koalitionen kurdischer Stimme und Stammessektio-
nen gegeniiber.

Das dritte politische Prinzip lieBe sich demnach auf folgende Kurz-
formel bringen: Je stirker die Zentralregierung, desto kleiner die Stam-
meseinheiten, welche politisch bedeutsam sind. Je schwicher die
Zentralregierung, desto eher entstehen iibertribale Allianzen und Konfé-
derationen oder gar Ministaaten an der Peripherie des Reichs™. Dieses
Krifteverhiltnis wird durch die Allianzpolitik der umliegenden Staaten
entscheidend beeinfluBt, denn je nach politischer Opportunitit wenden
sie sich einmal den Stimmen, cinmal der Zentralregicrung zu.

Fassen wir die drei Grundprinzipien zusammen: Erstens bilden Ver-
wandtschaftsbezichungen die Grundlage politischer Loyalititen inner-
halb des Stammes; zweitens konnen dank der Streitschlichtung durch
AuBenstehende Konfoderationen von Stimmen zustande kommen, wel-
che sich mit der ErschlieBung externer Machtquellen stabilisieren lassen;
und drittens ist die Stirke von Stammeskonféderationen und Staaten
komplementir, wobei die umliegenden Staaten auf dieses Kriifteverhiilt-
nis EinfluB nehmen konnen.

Erst mit der Entstehung moderner Nationalstaaten, deren Administra-
tionen geniigend miéchtig und politisch legitimiert sind, um das jewcilige
Staatsterritorium direkt und flichendeckend beherrschen zu konnen,
verlieren Stimme, Clans und Lineages an politischer Bedeutung. Meist
werden dic Einheiten unterhalb des Stammesniveaus in umfassendere
klientelistische Systeme eingegliedert, die beispiclsweise auch als Stim-
menreservoire politischer Parteien dienen. Dies ist heute in der kurdi-
schen Tirkei der Fall.” Klientelpyramiden bauen auf Loyalititsver-
pflichtungen zwischen Einzelpersonen auf,” konnen sich aber insbeson-
dere zur Mobilisierung politischer Unterstiitzung auch andersgearteter
Beziehungsgeflechte bedienen.” Zu diesen gehoren auf unterster Stufe
auch Verwandtschaftsverbinde wie Lincages. Deren Binnenstruktur
nihert sich jedoch im Zuge der Integration immer mchr jener der

*Aa.0.:94 1f, 112, 155.

* Ibrahim 1983.

* Garthwaite 1983b.

* Van Bruinessen 1989: 255 ff.
* Vgl. Weber Pazmifio 1991,

* Siche z.B. Mayer 1977.
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klientelistischen Dyaden an, so daB schlieBlich den Verwandt-
schaftsgruppen nicht linger die Funktion eines gleichsam obligatorischen
Verteidigungsbiindnisses zukommen kann, weil sie sich zunehmend in
eine Reihe personaler und verhandelbarer Gefolgschaftsbeziehungen
auflosen.”

Damit geht auch eine Transformation der Selbstbeschreibungen einher.
Bei dauerhaftem Erfolg staatlicher Integrationspolitik gelten schlieBlich
nicht linger verwandtschaftlich definierte Einheiten als politische Loya-
lititsverbinde und moralische Gemeinschaften, sondern Nationen.” Die
Herausbildung eines derartigen iibergreifenden Zugehorigkeitsgefiihls
wird durch eine ideologische Analogie erleichtert, denn die Nation als
imaginierte politische Gemeinschaft” beinhaltet auch die Vorstellung
eines gemeinsamen historischen Schicksals und einer gemeinsamen
Abstammung®; sie 1iBt sich deshalb an das verwandtschaftlich formu-
lierte Konzept der Stammeseinheit gewissermaBen anschlieBen. Da zu-
dem auch ethnisch-nationale Identititen segmentir organisiert sind,* 148t
sich die nationale Differenz als zusitzliche Ebene von Fremd- und Ei-
gentypisierung den bestehenden hinzufiigen. Tribale und nationalistische
Formen der Identititsbildung sind schlieBlich auch aus analytischer Per-
spektive eng miteinander verwandt, denn bei beiden handelt es sich um
Phinomene, die Elwert treffend ,,Wir-Gruppen-Prozesse* genannt hat.”
Im Irak haben Stammesidentititen bislang nur im arabischen Kernland
fusioniert,”® wihrend sich cin kurdisches Nationalgefiihl noch nicht sta-
bilisieren konnte, sondern im Rhythmus des Aufbaus und Zerfalls eines
halbautonomen staatlichen Gebildes an Bedeutung gewinnt und verliert.

Ich werde im nun folgenden dritten Teil zu zeigen versuchen, daB sich
die politischen Entwicklungen im Nordirak mit Hilfe der drei Grund-
prinzipien zu einem groBen Teil erkldren lassen. Um aber nicht einer
orientalistischen Geschichtsvision zu verfallen, dergemif sich kurdische
Stimme und die umliegenden Staaten auf ewig im unentscheidbaren
Ringkampf befinden, ist den zuletzt erdrterten Entwicklungen hin zu
genuin modernen Formen politischer Organisation und Identitit genii-

2 Vgl. fiir die Osttiirkei Yalgin-Heckmann 1991: 125-132.

¥ Vgl. Wimmer 1996a; 1996b.

** Anderson 1988.

* Elwert 1989.

* Keyes 1976.

* Elwert 1989: 450.

* Im Gegensatz dazu spiclen Stimme und Clans beispiclsweise im revolutioniren Libyen
(Davis 1987) oder in Somalia (1 ewis 1979) cine weiterhin bedeutsame Rolle.
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gend Beachtung zu schenken. Im vierten und abschlieBenden Teil werde
ich deshalb die Situation im de facto unabhingigen Nordirak analysieren,
wo derartige Prozesse seit 1991 verstirkt zu beobachten sind. Gewisse
Aspekte, etwa der EinfluB der sozialen Schichtung oder der internatio-
nalen Beziehungen,” miissen in dicser knappen Darstellung unberiick-
sichtigt bleiben. Als Quellen dienten die publizierten Berichte britischer
Polit-Offiziere, van Bruinessens Ethnohistorie Kurdistans, verschiedene
Darstellungen der politischen Entwicklung seit dem Zweiten Weltkrieg™
sowie Beobachtungen und Gespriche, die ich im Nordirak wihrend des
Sommers 1992, des Frithjahrs 1993 und 1996 durchfiihren konnte.

Vom islamischen Messianismus zum kurdischen Nationalismus

Die Saga beginnt in einem kleinen Ort namens Barzan, im kurdischen
Norden des Irak.®’ Zu Beginn des neunzehnten Jahrhunderts erteilte der
Nagshbandi-Scheich von Shemdinan im duBersten Siidosten der heutigen
Tiirkei einem seiner Schiiler aus Barzan die Lehrerlaubnis. Die Scheichs
von Shemdinan sollten sich spiter dank ihrer Rolle als Anfiihrer des
ersten groBen nationalistischen Kurdenaufstandes einen festen Platz in
der Ahnengalerie des kurdischen Nationalismus erobern. Seyyid Taha
von Shemdinan schickte seinen Schiiler Abdurrahman nach Siiden, um
dem wachsenden EinfluB der Zibari-Aghas entgegenzutreten, welche seit
dem Niedergang des Emirats von Badinan (mit der Hauptstadt Amadiya)
zu den Statthaltern der osmanischen Regierung von Mosul geworden

* Siehe Harris 1977.

“ Unter anderem werde ich mich auf den Bericht von O’Ballance 1973 stiitzen, der
indessen viele Fehler enthilt und fast ausschlieBlich auf Zeitungsartikeln und anderen
nicht immer durchweg verliBlichen Sekundirquellen basiert. Er stellt meines Wissens
jedoch die einzige detaillierte Historie des »Kurdenkriegs® der sechziger Jahre dar, der
Aufschliisse iiber die Allianzbezichungen der kurdischen Nationalisten gibt; ich werde ihn
dort verwenden, wo keine anderen Quellen zur Verfiigung stehen.

*Vgl. hierzu dic Karte. Die Lokalisierung von Stammesgruppen beruht auf lzady 1992:
78-86; Edmonds 1957: 263, 441; Franz 1986 sowie auf Muhammed Amin Zekis
»Geschichte der Kurden und Kurdistans* (arabische Erstausgabe: Kairo 1939), aus der
Dilauer Muhammed die Stammestisten iibersetzte, wofiir ich ihm herzlich danken mochte.
Die Zuordnung von Stammesterritorien ist mit héchster Vorsicht zu genieBen, denn hiiufig
verteilen sich Sektionen einzelner Stimme iiber mehrere Regionen, und zudem kénnen

Sommer- und Winterweiden nomadisierender oder halbnomadisicrender Gruppen weit
auseinander liegen.
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waren und von den Stimmen der Region Tribut einzogen.” Anfinglich
bestand die Gefolgschaft des Barzan-Scheichs lediglich aus einigen reli-
giosen Anhidngern aus den umliegenden Stimmen und aus einzelnen
Lineages, welche in Stammeskonflikten unterlegen und nach Barzan
geflohen waren.

Den Sohnen des Scheichs gelang es, ihren EinfluB weiter auszudchnen,
indem sie bei Auseinandersetzungen zwischen verschiedenen Stammes-
gruppen der Gegend vermittelten. Nordlich von Barzan lebten eine Sek-
tion der Shirwani, ferner die Dolamari, die Gerdik®, einige Clans des
groBen Stammes Mizuri und ein seBhafter Clan der Herki. Insbesondere
die schwachen Shirwanis® waren hiufig Opfer von Uberfilien der Ziba-
ris, deren Siedlungsgebiet siidlich des GroBen Zab beginnt.” Die
Scheichs von Barzan vermochten schlieBlich, alle diese Gruppen zu ciner
dauerhaften Allianz zusammenzuschmieden. So entstand die bis auf den
heutigen Tag existierende Barzan-Koalition.

In den achtziger Jahren des vergangenen Jahrhunderts erhob sich
Shaikh Ubeidullah von Shemdinan zum ersten grofen nationalistischen
Aufstand der Kurden,® der jedoch bald niedergeschlagen wurde. Die
iibriggebliebene Gefolgschaft scharte sich um Ubeidullahs Schiiler
Skaikh Mehmed von Barzan. Sie riefen ihn zum Mahdi aus, dem islami-
schen Messias, und versuchten, die Provinzstadt Mosul einzunehmen,
um danach den , falschen Kalifen* vom Thron in Istanbul zu stiirzen.%’
Sie kamen aber nur bis Mosul und wurden dort gefangengesetzt.” Im

* Van Bruinessen 1989: 305.

“ Die Gerdik entsprechen wahrscheinlich den Girdi (Guirdi) in Nikitine 1956: 130. Sie
gehorten zur Konfdderation der Scheichs von Nehri. Die Emir-Familie war in zwei Clans
unterteilt, die von den Zerin respektive Bin Chiya angefihrt wurden. Eine wichtige
Sektion waren die Gerdik Baroja, welche unter der Fishrung der Familie des Emir Lehkeri
standen; zu den Gerdik Baroja gehorten mit groBer Wahrscheinlichkeit auch jene
Gruppen, die sich den Barzanis anschlossen.

* Offensichtlich gab es auch Sektionen der Shirwani in Shemdinan (Nikitine 1956:130).

“ Eagleton 1963: 47 f. '

“ Behrendt 1993: 214-222 zufolge war der Aufstand allerdings nicht genuin nationali-
stisch motiviert, sondern stellte den Versuch dar, die neugewonnene Machistellung der
Scheichs - durchaus im Rahmen der osmanischen politischen Ordaung - weltlich
abzusichern.

“ Nikitine erwiihnt, daB die ,,wildesten” Stimme Kurdistans, die Mizuri, Shirwani und
Zibari, Mehmed in seinem Marsch auf Istanbul folgten. DaB dic Zibari mit von der Partie
waren, scheint unwahrscheinlich, denn an einer anderen Stelle (Nikitine 1956: 221)
berichtet ein Informant Nikitines, daB die Anhinger Mehmeds als erstes einen Skaikh
Perissei umbrachten, der bei den Zibaris schr beliebt war.

“ Van Bruinessen 1989: 344 {.; Nikitine 1956: 221 f..
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Jahre 1908 alliierte sich Mehmeds Sohn Shaikh Abdussalam der Zweite
mit den Russen, welche damals mit dem Osmanischen Reich in Konflikt
standen, um seine Position zu festigen.”” Er wurde 1914 in Mosul ge-
hingt.” Sein Sohn Shaikh Ahmed dagegen verhandelte nach dem Ersten
Weltkrieg unter anderem mit der neuentstandenen Tirkei, um dem
wachsenden EinfluB der britischen Administration entgegenzutreten. Im
Jahre 1932 versuchte die irakische Regierung, frisch aus dem Mandat der
Englinder entlassen, ihre Autoritit auf das ganze Gebiet des neuen
Staates auszudehnen. Shaikh Ahmed probte daraufhin erneut einen mes-
sianisch inspirierten Aufstand.” Er wurde vom rivalisierenden
Nagshbandi-Scheich Rashid, der beim 6stlich angrenzenden Stamm der
Lolan (Bradost) groBen EinfluB hatte,” bekdmpft und schlieBlich von der
irakischen Armee und der britischen Luftwaffe niedergerungen.” Die
Familie des Scheichs wurde deportiert und in Sulaymaniya unter Hausar-
rest gestellt.

Damit war eine erste Phase kurdischer Aufstinde im Nordirak abge-
schlossen. Durch Streitschlichtung und die Allianz mit auBenstehenden
Michten war eine groBere Stammeskonfoderation unter der Fithrung von
Sufi-Scheichs entstanden. Der Versuch seitens des Staates, den EinfluB
dieser Koalition einzudimmen, rief mehrere messianische Bewegungen
ins Leben, welche mit dem Aufruf zur religiosen Erneuerung auch ihre
weltliche Macht zu verteidigen und ihre Koalition zu erweitern suchten.
Sie scheiterten daran, daB sie nicht geniigend Unterstiitzung von auBen
zu erlangen vermochten, um die angrenzenden Stimme in die Konfode-
ration einbinden und so der expandierenden Zentralmacht die Stirn bie-
ten zu konnen.

“ Laut Jwaidch (zitiert in Olson 1989: 17) sandte Abdussalam I auch cine Petition an dic
Jungtiirken, in der er eine kurdische Autonomie unter kurdischen Gouverncuren, die
ausschlieBliche Einsetzung von Kadis und Muftis aus der Rechtsschule der Schafiiten (der
die meisten Kurden angehdren) sowie Steuereinziehung gemiiB der Scharia forderte.

™ O’Ballance 1973: 44.

™ Andere Quellen, insbesondere britische, berichten, daB Ahmed zum Hiretiker geworden
war, alle Korane verbrennen lieB, das Essen von Schweinefleisch gestatiete oder gar zum
Christentum konvenrtierte; darauthin hiitte er andere Gebiete iiberfallen, die sich weigenten,
die neue Religion zu akzeptieren. Wiederum anderen Quellen zufolge richtete sich der
Aufstand primir gegen dic geplante oder befiirchtete Ansiedlung von Aramiisch
sprechenden Christen (sogenannten Assyrern) im Barzan-Tal. Zu den verschiedenen
Interpretationen siehe Ibrahim 1983: 323-328. Zur Geschichte der Baszanis siche Nikitine
1925 und Schmidt 1964: Kap. 7.

" Van Bruinessen 1989: 326.

” vgl. auch Longrigg 1953: 194 f.; Schmidt 1964: Kap. 7.
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Wihrend der achtjahrigen Verbannung in Sulaymaniya kam der jiin-
gere Bruder Shaikh Ahmeds, Mulla Mustafa, mit den stidtischen kurdi-
schen Nationalisten in Kontakt. Nun inderte sich die politische Sprache,
in welcher die Autonomieanspriiche der Stimme gerechtfertigt wurden.
Nicht mehr fiir das Ideal religioser Erneuerung, sondern fiir die nationale
Befreiung lohnte es sich nun zu kimpfen. Anstelle der islamisch-univer-
salistischen trat eine moderne Semantik der nationalen Differenz. Die
Barzanis wurden zu den renommiertesten Kimpfern fiir die kurdische
Sache, und auch die stidtischen Intellektuellen hatten ihren Fishrungsan-
spruch bald anzuerkennen. Dem verinderten Diskurs zum Trotz sollte
sich an der grundlegenden politischen Dynamik nichts Wesentliches
dndern, wie der weitere Verlauf der Geschichte zeigt.

Mutla Mustafa entkam aus Sulaymaniya und kehrte in den Norden zu-
riick, um in Barzan erneut die Symbole staatlicher Herrschaft, die neu
ernchteten Polizeiposten, mit seinen bewaffneten Anhingern anzugrei-
fen.” Seine Stammeskonféderation wurde durch einige wichtige Allian-
zen erweitert, die fiir eine kurze Zeit sogar die Zibaris miteinschlo8.”
Auf der anderen Seite verbreiterte sich aber auch die Koalition der
Feinde, bestehend aus den Rivalen der neuen Verbiindeten. Sie sahen im
Aufstieg der Barzani-Konfoderation vor allem eine Bedrohung ihrer
eigenen politischen Aspirationen. Mit der irakischen Regierung kimpf-
ten bald nicht nur wieder die Zibaris, sondern auch die weiter westlich
siedelnden Barwari, die Doskis, die Sharafbayanis im Siiden sowie die
Kédmpfer einiger Nachkommen des Scheichs von Shemdinan, welche
dem wachsenden EinfluB der Barzanis entgegentreten wollten.” Gleich-
zeitig versuchte die irakische Regierung, ihren Handlungsspielraum
durch Konzessionen und Verhandlungen zu erweitern. Sie ernannte
Vermmler aus den Reihen der kurdisch-nationalistischen Hoffnungspar-

", die einen KompromiB mit den Aufstindischen herbeifiihren sollten.
Auch als Gouverneure wurden nationalistische Offiziere kurdischer Her-
kunft in die Nordregionen entsandt.

* Laut Nikitine 1956: 201 wurde er dabei von Shaikh Latif, dem Sohn Shaikh Mahmud
Berzinjis, unterstitzt.

™ O'Ballance 1973: 45; Schmidt 1964: 97 und van Bruinessen 1989: 371 f. zufolge
heiratete in dieser Zeit Mulla Mustafa die Tochter eines Zibari-Aghas, welche Masud
Barzani gebar, den heutigen Fiihrer der KDP.

* O’Ballance 1973: 49 zihlt zusitzlich die Bradost und Surchi als Feinde der Barzanis
auf. GemiiB Franz 1986: 196 stellen die Surchi einen abgespaltenen Clan der Pishdar dar.
" vgl. Kap. 1.
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dreform auch die GroBgrundbesitzer unter ihnen zu Feinden machten.
Beispielsweise schlossen sich die Pishdar-Aghas - mit Ausnahme des
Jahres 1969, als unter kurdischer Verwaltung ebenfalls eine Landreform
in Angriff genommen wurde - den Nationalisten an.’ So erweiterte sich
Barzanis Koalition, bis sic im Friihjahr 1965 sogar die Zibari, Bradost®’
und Herki umfaBte, mit welchen Barzani sich versohnte, um die interne
Opposition von Seiten der Linksintellektuellen in seiner Partei zum
Schweigen zu bringen. Im Sommer 1965 wechselte auch der einfluBrei-
che Shaikh Mohammed Lolan die Seite, so daB die im Sold der Regie-
rung stehenden Stammeskampfer kaum mehr 3 000 Mann ausmachten.”
Wihrend dieser Zeit der de-facto-Autonomie gelang es mit iranischer
Hilfe, eine wenn auch rudimentire kurdische Verwaltung aufzubauen,
welche eine Revolutionssteuer cinzog, sowic eine aus mehreren Stam-
men rekrutierte armeedhnliche Truppe zusammenzustellen: die moder-
nen Mameluken der Barzani-Dynastie.

Dieser sekundire Staat brach im Jahre 1975 in sich zusammen, als ithm
die Unterstiitzung des iranischen Regimes entzogen wurde und der iraki-
sche Staat dementsprechend erstarkte. Denn nachdem sich der Iran mit
dem Irak iiber den umstrittenen Grenzverlauf im Schatt-al-Arab geeinigt
hatte, fand er fiir die kurdische Karte im Kampf um die regionale Vor-
herrschaft keine Verwendung mehr. Viele von Barzanis Verbiindeten
wandten sich wiederum der Regierung zu, auch um den duBerst harschen

Revolution hingegen 5% respektive 13%. Diese Ethnisierung der Biirokratie trug wie
zuvor jene des Militirs entscheidend zur Konfliktverschiirfung bei, weil sie dic biirokrati-
schen Mittelschichten in den kurdischen ethnischen Block einband (vgl. fiir einc
allgemeine Analyse der Eskalationsbedingungen ethnischer Konflikte Wimmer 1995b;
1997).

* Van Bruinessen 1989: 114 ff.; Schmidt 1964: 60. Ahnlich handelte Ali Agha der
Mengur (van Bruinessen 1989: 112 f.). Zumindest cinige Zweige der Familien der
Dizeyis, GroBgrundbesitzer um Arbil und Herrscher iber die nichttribale kurdische
Bevolkerung, standen von Anfang an auf Seiten der Rebellen (Franz 1986: 187) und
steliten wichtige Vertreter der autonomen kurdischen Administration. Diese Uberlagerung
von Stammes- und Klassenkonflikien fihrte zuweilen jedoch auch zu gegenteiligen
Allianzen: Die Scheichs von Bamerni (zwischen Zakho und Amadiya) waren schon seit
jeher Rivalen der Barzanis; ihre abhingigen Bauern (nicht die Pichter) schlossen sich
1961 den Kampfern Barzanis an, wihrend sich Shaikh Masud auf Regierungsseite schlug.
Der lokale Konflikt drehie sich um Wasserrechte und um die Bezahlung von Lohnen fiir
ffentliche Bauten, welche der Scheich den Klagen zufolge eingestrichen hatte.

" Van Bruincssen 1989: 499, Fubnote 73 allerdings berichtet, daB dic Lolan {Bradost)
wihrend der sechziger Jahre immer auf Regierungsscite kimpften und diese Tradition
anscheinend auch in den achtziger Jahren fortfithricn.

™ Schmidt 1964: 90.
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RepressionsmaBnahmen zu entgehen, welche daraufhin gegen die Auf-
stindischen ergriffen wurden.

Erneut folgte die Schrumpfung und Ausdehnung der Barzani-Konfo-
deration also dem Prinzip: starker Staat - schwache Konfdderation sowie
schwacher Staat - starke Konfoderation und Bildung eines sekundiren
Staates. Seither hat sich dieses Muster zwei weitere Male wiederholt: Zu
Beginn des irakisch-iranischen Krieges” gelang es den Sohnen Mulla
Mustafa Barzanis, Masud und Idris, wiederum mit iranischer Unterstiit-
zung, eine allerdings bescheidene Gefolgschaft von Stimmen und
Stammessektionen um sich zu scharen und einzeine Grenzgebiete unter
ihre Kontrolle zu bringen.™® Nach dem Ende des Krieges im Jahre 1988
brach der kurdische Widerstand wiederum in sich zusammen. Die iraki-
sche Regierung begann mit der systematischen Zerstérung samtlicher
kurdischer Dorfer” sowie der Deportation und Wiederansiedlung der
Bewohner in Lagern auBlerhalb der kurdischen Regionen.”? In den fla-
chen Gebieten Kurdistans wurden arabische Bauern angesiedelt. Zehn-
tausende kurdischer Familien, insbesondere die mit den nationalistischen
Kimpfern verbiindeten Stammesangehorigen, flohen in den Iran. Die
systematischen RepressionsmaBnahmen trugen dazu bei, daB ein Gefiihl
gemeinsamen nationalen Schicksals die Stammesloyalititen und -identi-
titen zu iiberlagern begann, ein ProzeB, der durch die erfolgreiche Alli-
anzpolitik der Barzanis bereits in Gang gesetzt worden war.

Er fand nach 1991 seinen Fortgang, denn der wiedererstandene kurdi-
sche Teilstaat war anfinglich so stark wie noch nie, weil dem irakischen
Regime die Hinde gebunden waren und weil die Stammeskonfoderation
auf die Hilfe machtiger Dritter ziihlen konnte. Dank des Schutzes der
alliierten Streitkrifte und der Unterstiitzung durch westliche Hilfsorgani-
sationen hatte sich die nationalistische Konfoderation wieder aufbauen
und verfestigen kénnen.

" Die beiden befanden sich bereits ab 1976 wieder im Grenzgebiet zwischen der Tiirkei
und dem Irak. Fiir die Entwicklung des Kurdenkonflikies im Irak seit 1975 siehe Entessar
1992: Kap. 5; Gunter 1993.

" Nur sehr wenige Details sind iber die Zusammensetzung dieser Koalition bekannt
geworden (siche z.B. Franz 1986: 51).

" Siche beispielsweise den Bericht iber die Zerstdrung des Dorfes Koreme, den Middle
East Watch und Physicians for Human Rights im Januar 1993 publiziert haben; allgemein
zum Genozid von 1988 siche Middle East Watch 1993; 1994.

% Bereits nach 1975 wurde mit dicser Politik begonnen, die damals jedoch ausschlieBlich
kurdische Gebiete an der Nordgrenze lraks betraf (siche Dziegiel 1981).
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Staatsbildung durch Klientelismus

Viclen kurdischen Stammesfithrern blich anpesichis der Stirke der
Nationalbewegung nichts anderes tibrig, als sich dieser anzuschlicBen.
Immer mehr der scit langem mit der Partei Barzanis verbundenen
Stimme begannen, sich als Barzanis zu bezeichnen, inzwischen in den
Gebirgsgegenden ein Synonym fiir die nationalistische Identitédt der Kur-
den. Einige der kleineren Stimme tragen heute nicht mehr ihre eigene
Tracht, sondern haben das rote ,Palistinensertuch® und die Art, es zu
einem Turban zu wickeln, von den Barzanis iibernommen. Dies gilt als
symbolischer Ausdruck fiir die Unterstiitzung der KDP Barzanis. Hielte
die Konsolidicrung und Mamelukisierung des neuen sekundéren Staates
lange genug an, gelinge es, eine funktionierende Administration und
Armee aufzubauen, so setzte sich auch dieser ProzeB der Verschmelzung
tribaler Identititen fort. Dann transformierten sich die vormaligen Stam-
meseinheiten zu Untergruppierungen einer Nation; sie wiirden damit
zwar nicht vollstiindig von der politischen Landkarte verschwinden, aber
wie in anderen nahéstlichen Staaten als klientelistische Netzwerke zur
Verteilung staatlicher Vergiinstigungen und zur Mobilisierung von
Wihlern von geringerer politischer und militarischer Bedeutung sein.

Tatsichlich war seit 1991 zu beobachten, wie sich die Stammeskonf6-
deration Barzanis zunchmend in einen modernen klientelistischen Par-
teiapparat transformierte. Die KDP war als miichtigste der nationalisti-
schen Gruppierungen in der Lage, den stidtischen Bevolkerungsteilen,
welche traditionellerweise kaum zu ihrer Anhingerschaft gehorten, in
geniigendem MaBe Sicherheit sowie Brot und Arbeit zu bieten, um deren
Unterstiitzung erlangen zu konnen. Insbesondere die biirokratische
Mittel- und Oberschicht, welche noch unter Saddams Regime gedient
hatte, schlug sich nach dem Ende des Golfkrieges auf die Seite Barzanis.
Denn dieser schien am ehesten eine gewisse Kontinuitit mit der Vor-
kriegsira zu versprechen und zeigte sich gegeniiber Bagdad verhand-
lungsbereiter. Die Biirokraten waren darauf angewiesen, in die
embryonale kurdische Verwaltung iibernommen zu werden, um einen
wenn auch kiirglichen Lohn beziehen zu kénnen. Voraussetzung einer
solchen Anstellung bildete, wie es in klientelistischen Systemen iiblich
ist, nicht etwa die richtige Stammeszugehorigkeit oder die berufliche
Qualifikation, sondern vielmehr die Zusicherung politischer Loyalitat.

In dhnlicher Art und Weise wurde ¢in groBer Teil der Vertricbenen
politisch an das neue Regime gebunden. Sie waren vor den Repressi-
onsmaBnahmen der Jahre 1975 und 1988 meist in den Iran geflohen und
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kehrten nun in die vollkommen zerstorten Dorfer zuriick, welche mit
ausliandischer Hilfe wieder aufgebaut wurden. In den iranischen Fliicht-
lingslagern wurden dic Stammesloyalititen mit der Zeit von klientelisti-
schen Abhiingigkeitsstrukturen iiberlagert. In deren Zentrum standen
politische Mittlerfiguren, welche iiber Bezichungen zu den iranischen
Behorden verfiigten und damit iiber die Verteilung von Hilfsgiitern und
Arbeitsplitzen geboten. Diese Mittlerfiguren waren ebenfalls mit der
Parteielite der KDP alliiert oder kniipften wihrend der Riickkehr in den
Irak solche Kontakte.

Vergleichbare politische Verhiltnisse herrschten in den Siediungen, in
die jene Teile der kurdischen Landbevélkerung getrieben wurden, wel-
che nach 1988 nicht in den Iran gefliichtet waren. In den Lagern waren
sie meist von den Lebensmittelrationen abhiingig, welche die irakische
Regierung iiber kurdische Mittelsminner verteilen lieB. Diese waren
teilweise mit Lineage- oder Clan-Fiihrern identisch, aber nicht notwendi-
gerweise. Denn hiufig stellten Wendigkeit, Skrupellosigkeit und Ara-
bischkenntnisse die entscheidenderen Kapitalien dar, um Beziehungen zu
den irakischen Machthabern kniipfen zu kénnen. Die politischen Broker
errichteten teilweise eine harte Herrschaft iiber ihre Schicksalsgefihrten.
Nach 1991 wurden auch sie in die klientelistischen Strukturen des kurdi-
schen Teilstaates integriert, weil sie insbesondere fiir die Wahlen von
1992 groBe Stimmenreservoirs zu mobilisieren vermochten. Parallel zur
Fusion von Stammesidentititen und -loyalititen baute der sekundire
Staat also iiber klientelistische Beziehungsgeflechte seine Macht und
Unterstiitzungsbasis in der nichttribalen Bevdlkerung aus.

Wie bekannt stellt Barzanis KDP nur eine der beiden dominierenden
politischen Formationen der irakischen Kurden dar. Die andere Partei
besteht aus jenen stidtischen Intellektuellen, welche sich wihrend Jahr-
zehnten dem politischen und militdrischen Primat der Stammeskonfode-
ration Mulla Mustafa Barzanis hatten unterordnen miissen. SchlieBlich
machten sie sich nach blutigen Auseinandersetzungen unabhingig und
griindeten im Jahre 1976 in Berlin die Patriotische Union Kurdistans
(PUK). Ich habe die politische Geschichte der PUK bisher vernachlis-
sigt, weil sie als Kaderpartei - anfinglich nach marxistisch-leninisti-
schem Vorbild, spiter im Stile einer straff gefiihrten Volkspartei - im
Vergleich zur KDP unabhiingiger von den Stimmen operieren konnte
und deshalb der Dynamik tribaler Politik nur indirekt unterworfen war.
Vielleicht erklirt dies ihre Schwiiche und Unterlegenheit im Vergleich
zur KDP, die sich in unzihligen, auch militirischen Auseinandersetzun-
gen offenbarte.
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Die PUK rekruticrte ihre Anhinger vorwicgend unter den stidtischen
Bildungseliten und Hindlern von Kirkuk, Arbil und Sulaymaniya. Diese
standen der KDP kritisch gegeniiber, weil sic von Stammesfiihrern und
Scheichs dominiert wurde. Nach dem Ende des Zweiten Golfkrieges
konnte sich die PUK dank der Unterstiitzung in den groBeren Stadten
schnell im Machtvakuum etablieren, das die fliichtende irakische Zi-
viladministration hinterlassen hatte. Zum ersten Mal in der Geschichte
des Nordiraks beteiligte sich die linksnationalistische Kaderpartei PUK
in gleichem MaBe am ProzeB der Bildung eines sekundiren Staates wie
ihre Erzrivalin KDP. Die Ergebnisse der Wahlen fiir ein Regionalparla-
ment im Jahre 1992 wurden nie bekannt gegeben; statt dessen teilten die
beiden Parteien simtliche Posten in der Verwaltung, im aufzubauenden
Militir und in den politischen Gremien parititisch untereinander auf, um
eine politische Konfrontation zu vermeiden.

Interessant scheint mir, daB sich die Organisationsstruktur der PUK im
Zuge der sekundiren Staatsbildung jener der KDP anglich. Dies erstaunt
wenig, denn der Wechsel von einer im Untergrund operierenden Kader-
partei zu einer Partei mit Massenbasis und Regierungsverantwortung
erfordert eine Neuausrichtung der politischen Strategie. Zur neuen PUK-
Anhiingerschaft gehoren, dhnlich wie bei der KDP, jene Gruppen von
Ritckkehrern und ehemaligen Lagerinsassen, welche iber die Kanile der
Partei oder der mit ihr verbundenen Hilfswerke, welche wiederum mit
westlichen Unterstiitzungsorganisationen zusammenarbeiten, ihre Le-
bensmittelrationen erhalten. Die Klientele der PUK bestehen jedoch
nicht nur aus Hilfsabhiingigen, sondern auch aus tribalen Gruppierungen.
Denn einige der Stammesfiihrer, welche traditionellerweise dem Macht-
anspruch der Barzani-Konfoderation entgegenzutreten versuchten, haben
sich heute auf die Seite der PUK geschlagen. Die PUK ist also gewis-
sermaBen in die Rolle Bagdads geschliipft, insofern sie es ist, die nun auf
die Rivalen der Stammeskonfoderation Barzanis zéhlen kann. Tatsich-
lich sind einige Aghas, welche friiher auf Saddams Seite standen, jetzt
mit der PUK alliiert. So gehorten beispielsweise die siidlichen Sektionen
der Herki mit ihren mehreren Tausend Kriegern zumindest zeitweise zur
Gefolgschaft der PUK - wihrend andere Sektionen Beziehungen zur
KDP oder auch weiterhin zu Bagdad unterhielten. Dasselbe gilt fiir ei-
nige Stammesverbande rund um Sulaymaniya und Arbil® sowie Koy
Sanjaq und Qala Diza, dort beispielsweise die Ako.

* Dort gemiB Bozarlslan 1995: 8 beispielsweise die Sidekan.
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Beide GroBformationen haben sich im Laufe des Staatsbildungsprozes-
ses einander strukturell angenihert - aller ideologischer Differenzen zum
Trotz. Beide stellen heute eine Mischung zwischen einer Stammeskonf6-
deration und einem klientelistischen Parteiapparat dar. Diese Koalitionen
sind allerdings nicht frei zu haben. Sowohl die Unterstiitzung der Stam-
mesfiihrer wie jene der politischen Mittler in den neu aufgebauten Dor-
fern und den ehemaligen Lagern sowie jene der biirokratischen Mittel-
schichten gilt es durch die Verteilung von Vergiinstigungen stindig von
neuem zu sichern. Klientelpyramiden konnen nur durch den FluB von
Leistungen von oben nach unten stabilisiert werden. Denn Kklienteli-
stische Bezichungen sind, wie erwihnt, nicht selbsttragende Verteidi-
gungsbiindnisse im Stile von Lineage-, Clan- und Stammesbindungen.
Eine klientelistische Dyade stellt vielmehr das Resultat eines Tausch-
und Aushandlungsprozesses dar, das jederzeit revidiert werden kann.

Die Klienten tauschen ihre politische Unterstiitzung, allenfalls ihre Ar-
beits- und Vertcidigungskraft gegen den militirischen und politischen
Schutz sowie gewisse dkonomische Leistungen der Patrone. Die wirt-
schaftliche Unterstiitzung durch die Patrone spielt fiir die Abhingigen
eine immer groBere Rolle, seit der Nordirak unter einem doppelten Em-
bargo zu leiden hat: jenem, das die UNO gegeniiber dem Gesamtirak
verhingt hat, und der internen Blockade, mit welcher Saddam Hussein
den abtriinnigen Norden zu strangulieren versucht. Die dkonomische
Situation konnte desolater nicht sein, lediglich die kleinbiuerliche
Landwirtschaft ist einigermaBen funktionsfahig. Unter diesen Vorausset-
zungen kommen als Einnahmequellen der GroBparteien nur Zodlle in
Frage. Sie werden auf die Importe aus der Tiirkei am Grenziibergang von
Khabur erhoben sowie auf Schmuggelwaren, welche aus dem Iran iiber
den Grenzort Penjwin in den Irak und von dort teilweise ins Ausland
gelangen.™

In der gegenwirtigen verzweifelten Lage verfiigt iiber die Unterstiit-
zung der Bevolkerung, wer dieser das unmittelbare Uberleben zu er-
leichtern verspricht. Allerdings wird dies immer schwieriger, weil die
Einnahmen aus Zollen und der Besteuerung von Schmuggel kontinuier-
lich sinken, je mehr die Kaufkraft der Bevélkerung zusammenbricht und
sich das Elend ausbreitet. Finanzkriftige Konkurrenzparteien wie ge-
genwirtig die vom lran und Saudi-Arabien mit Petrodollars versorgte
(sunnitische) Islamische Bewegung (IMIK) machen den beiden Grob-
parteien die Vorherrschaft streitig. In dieser Situation ist ein gewaltsamer

* Zur Kricgsokonomie im Nordirak siche Bozarslan 1995.
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Konflikt um die Einnahmequellen kaum zu vermeiden; eine kooperative
Strategie ist kaum zu erwarten, wenn es um das politische Uberleben
geht. Die blutigen Bruderkimpfe zwischen KDP und PUK, welche im
Frihsommer 1994 und wieder im Januar 1995 ausbrachen, drehten sich
vorwiegend um die Kontrolle von Penjwin und Khabur.”

Seither ist das autonome Gebiet de facto in zwei sekundire Teilstaaten
entlang der StraBe zwischen Arbil und dem Shinak-PaB zerfallen. Die
ehemalige Regionaladministration hat sich entlang der Parteigrenzen
gespalten. Die Territorialverwaltungen funktionieren auf Provinzebene
weiter, sind jedoch vollstindig von der jeweiligen Partei beherrscht.
AuBer dem Priifungswesen und der Verteilung von Medizin werden
keine staatlichen Funktionen tatsichlich von der ehemaligen Regionalre-
gierung auf dem gesamten Gebiet wahrgenommen. Die Zeitungen der
einen Partei sind im Gebiet der anderen nicht erhiltlich, die Checkpoints
ohne Passicrscheine von beiden Seiten nicht zu iiberwinden.

Bei diesen Konflikten handelt es sich also, dies gilt es zu betonen,
nicht um Stammeskonflikte traditionellen Stils, sondern um Auseinan-
dersetzungen zwischen zwei klientelistisch iiberformten, mamelukisier-
ten Konf6derationen. Von ihrer strukturellen Logik her erinnern sie an
die Rivalititen zwischen kurdischen Emiraten. Der Bruderkrieg bereitete
dem Traum eines vereinigten , Irakisch“-Kurdistans ein jahes Ende und
hat der Reputation der beiden Parteien wie dem Projekt einer kurdischen
Autonomie insgesamt enormen Schaden zugefiigt.

Durch die bewaffneten Auseinandersetzungen ist auch der Staats- und
NationenbildungsprozeB zum Stillstand gekommen. Die beiden sekundi-
ren Staaten sind aufgrund ihrer Ressourcenschwiiche nicht fihig, ihre
Klientele sowic dic alliicrten Stammesverbiinde so dauerhaft zu alimen-
ticren und innerhalb ihres Hoheitsgebietes in geniigendem MaBe fir
Rechtssicherheit und Gewaltfreiheit zu sorgen, daB auf diese Weise die
verschiedenen Lokalidentititen und Stammesloyalititen weiter fusionie-
ren wiirden. Die Organe der beiden kurdischen Teilstaaten sind fiir sich
alleine viel zu schwach, um sich von der Unterstiitzung der Stammesfiih-
rer unabhingig machen zu kdnnen und deren politische und militirische
Funktionen zu iibernehmen. So gelten weiterhin die Grundregeln des

" Dies zeigen nicht nur die Verlautbarungen der Parteien selbst, sondern auch der Gang
der militdrischen Auseinandersetzungen, welche sich um eine Kontrolle der beiden
strategischen Orte drehien (vgl. z.B. die Berichte in der Neuen Ziircher Zeitung vom 14.5.
und 11.6.1994). Ein weitcres Indiz dafir ist die Tatsache, daB der einzige nicht-
militdrische Punkt im Fricdensabkommen von Dublin in einer detaillierten Regclung der
Verieilung und Verwaltung von Zolleinkommen bestand.
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tribalen politischen Lebens. Viele Stammesfiihrer werden getreu der
alten politischen Logik dem staatlichen Gebilde ihre Unterstiitzung ent-
ziehen, wenn sich das Krifteverhiltnis zwischen sekundirem Staat und
Zentralmacht zugunsten der letzteren verschiebt. Bereits jetzt gibt es
Anzeichen dafiir, daB sich einzelne Gruppierungen aus den beiden gro-
Ben Koalitionen auszuklinken beginnen und ihre Fiihler nach Bagdad
ausstrecken. Damit sich die Geschichte im kurdischen Nordirak ein wei-
teres Mal wiederholt, fehlt nur noch die entsprechende internationale
Konstellation.

Denn wie seit jeher wird das Krifteverhiltnis zwischen sekundirem
Staat und Zentralmacht durch die umliegenden Regionalmichte mitbe-
stimmt. Diese haben gegenwirtig ein Interesse daran, den kurdischen
Teilstaat geniigend stark zu halten, um ihn als Karte in einem allfilligen
Verhandlungsproze8 mit Bagdad ausspielen zu kénnen, aber doch so
schwach, daB keine Ansteckungsgefahr fiir die eigene kurdische Bevél-
kerung besteht. Zur Zeit scheint der von der KDP dominierte Teil des
sekundiren Staates von der Tiirkei unterstiitzt zu werden. Die KDP be-
kdmpft dafiir im Gegenzug die PKK, welche sich im Nordirak immer
wieder festzusetzen vermag und ihren gesamtkurdischen Fiithrungsan-
spruch auch schon gewaltsam durchzusetzen versuchte. Die PUK dage-
gen hat sich seit dem Bruderkrieg mit der Islamischen Bewegung
versdhnt und damit die Beziehungen zum Iran verstirkt. Im Gegenzug
hilt sie die KDP-Iran in Schach und gewihrt den radikalen Schiiten aus
dem Sidirak Unterschlupf.

Und wie seit jeher ist es gerade diese Abhiingigkeit von der Gnade
Dritter, welche dem StaatsbildungsprozeB in Stammesregionen enge
Grenzen sctzt. Sollte sich beispielsweise das NATO-Land Tiirkei mit
einem neuen Militardiktator im Irak arrangieren, so wiire es ein leichtes,
den sekundiren Staat wic bereits 1975 in sich zusammenfallen zu lassen,
indem der Grenziibergang Khabur geschlossen wird. Einige Kenner der
Region sehen die einzige Chance fiir ein autonomes Kurdistan und damit
fiir eine dauerhafte Losung des Konflikts darin, daB in Bagdad eine isla-
mistische Regierung an die Macht kime, welche mit dem Iran freund-
schaftlich verbunden wiire. Die USA, die Tiirkei und Syrien wiirden die
Kurden - so die Vermutung - dann nicht linger wie nach 1991 vorwie-
gend zur Beruhigung der heimischen Fernsehzuschauer oder aus kurzfri-
stigen taktischen Uberlegungen heraus unterstiitzen, sondern als regio-
nalpolitischem Allianzpartner militirisch, 6konomisch und finanziell
dauerhaft den Riicken stirken. Vielleicht ermoglichte dies den irakischen
Kurden, vom Pfad der eigencn Geschichte abzuzweigen und den Weg
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der Nationen- und Staatsbildung so weit zu gehen, daB sich die politische
Bedeutung von Stammesloyalititen allmahlich im Hintergrund verlieren
wiirde. '

Schluf}

Doch kehren wir von der tagespolitischen Aktualitiit in die ruhigeren
Gefilde der sozialwissenschaftlichen Analyse zuriick. Aus der hier ver-
tretenen Perspektive verliert sich die eingangs prisentierte Gegeniiber-
stellung von Stimmen und Staaten in einer Reihe zweideutiger Bestim-
mungen und Umwandlungen: Stimme stelien nicht nur eine Vorrichtung
zur Abwehr des Staates dar, denn meist finden sich Stimme und Staaten
auf beiden Seiten der Auseinandersetzungen. Am Rande zentral-
staatlicher Machtbereiche gedeihen vielmehr auch kooperative Arrange-
ments: Staimme konnen sich zu Konfoderationen zusammenschlieBen,
um als Stiitzen einer indirekten Herrschaftsausiibung ihre innere Auto-
" nomie zu wahren. Dabei haben sie sich wenigstens teilweise der Autori-
tdt von Emiren, Scheichs oder Nationalisten zu unterwerfen, welche die
Macht der Einheit gegeniiber dem Zentralstaat ins Spicl zu bringen ver-
mogen.

Bei einer dauerhaften Schwichung dieser Zentralmacht versuchen dic
Konféderationseliten, einen eigenen Staat zu errichten, indem sie sich
von der Unterstiitzung der Stimme unabhingig machen und sich auf
eigene Soldaten und Administratoren verlassen; gerade dieser Zentrali-
sierung zum Ministaat setzen wiederum die Stimme Grenzen, indem sie
sich der Zentralmacht zuwenden. Der sekundire Staat bleibt so auf die
Gnade Dritter angewiesen, deren strategische Kalkiile fortan iiber das
Krifteverhiltnis zwischen Staat und Stimmen mitbestimmen. Aus dieser
Abhiingigkeit konnten sich auch nationalistische Bewegungen nur be-
freien, wenn sie den Weg der Staatsbildung iiber die Mamelukisierung
bis ans Ende zu gehen vermochten, so daB sich die Stammesloyalititen
allmihlich in einen Staatsklientelismus transformierten und sich cine
nationale Identitit stabilisieren konnte. Der Stamm ist also, um abschlie-
Bend Ernest Gellners Formel zu zitieren, nicht nur eine Antithese zum
Staat, sondern

sowohl seine Alternative als auch sein Abbild,%sowohl die Schranke fiir den Staat
als auch der Keim zu einem neuen Staatswesen®.

* Gellner 1992: 93,
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